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De ‘groene’ peweging heeft de bui-
tengewone verdienste als €é€rste op-
ekomen 1€ zijn tegen de moderne
‘produktiemethodes’ die, in de be-
woording van Marx, ‘doelen op een
onbeperkte vermeerdering van de
pmduktie, op de produktie als doel
op zich, op €€l onvoorwaardelijke
ontwikkeling van de maatschap-
pelijke produktiekrachten van de ar-
peid” (Das Kapital, IIl, Werken van
Marx en Engels, deel 25, p. 260). De
yooruitgang die deze bewegingsinds
haar opkomst heeft kunnen boeken
is voldoende bekend. Toch lijkt die
beweging tegenwoordig bedreigd te
zijn door een stagnatie. Meer be-
paald door het feit (haar eigen suc-
ces) dat ook andere partijen haar the-
matiek mede hebben overgenomen
dreigtde ‘groene’ bewegingte verzei-
len in enige onduidelijkheid. B.v.:

*Waartegen de ‘groene’ beweging
wil opkomen noemen velen nog
stéeds een ‘ongebreidelde groei’. Is
{msschien waarv66r ze opkomt een
gebreidelde’ groei? Ookzij kantoch
niet anders dan opkomen v66r een
toenemende produktie van levens-

FUNDAMENTEEL

VERRIJKING

mi.ddelenvoordemassavandemens-
heid. Sommige ‘groenen’ hebben het
dan over een ‘ander groei-model’
(dus, toch v66r een ‘groei’) die ze
bestempelen als een ‘kwalitatieve’
groei. Maar ‘groei’ is nueenmaal een
kwantitatief, en geen kwalitatief be-
grip. Bovendien gaat de ‘groene’
beweging volledig voorbij aan het
feit dat het idee van een ‘groei-eco-
nomie’ eens gelanceerd werd, tegen
heteindevande tweede wereldoorlog,
met het oog op een toenemende we-
reldbevolking enerzijds, en ander-
zijds de massale werkloosheid die
het gevolg leek te moeten zijnvande
steeds meer toenemende produkti-
viteit (zie b.v. de bundel ‘Growth
Economics’, samengesteld door
Amartya Sen, Penguin books, 1970).

*Doordat vele ‘groenen’ zichverzet-
ten tegen het louter rationele van
bedoelde produktiewijze lijkenzede
rationaliteit van die produktiewijze
onkritisch toe te geven, en zelf te
verzeilen in loutere irrationaliteit.
Men heeft getracht aan die indruk te
verhelpen door te spreken over een
‘micro-rationaliteit’ van de geves-
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tigde produktiewijze, en haar ‘ma-

cro-irrationaliteit’. Betekent dat dan
dat de ‘groenen’ wel pleiten voor
meer rationaliteit op het ‘macro-vlak’,
maar tegelijk voor meer ‘irrationali-
teit’ op het ‘micro-viak’?

*Doordat vele ‘groenen’ steeds meer
de nadruk leggen op het behartigen
van morele waarden in het econo-
misch bedrijf, in tegenstelling met
louter ‘eigenbelang’, verwekken ze
de indruk dat hun voorstellen duide-
lijk indruisen tegen het eigen belang
van iedereen, hoewel ze tegelijk niet
kunnen nalaten te beweren dat hun
eigen voorstellen zouden tegemoet
komen aan het ‘eigen belang’ van
ons allen. Bovendienstotenze opdie
manier veel mensen voor deborstdie
zich -terecht - van geen eigen ‘slech-
te wil’ bewust zijn, maar enkel van
hun onmacht om op te komen tegen
de feitelijke gang van zaken.
Nog op cen andere manier kan wor-
den aangetoond dat het ‘groene’ den-
ken hoogdringend aan een verder-
gaande inspanning t0€ is om meer
duidelijkheid te verschaffen aan ziji
eigen opstelling. De meest funda-
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stelde van dit alles?

In een eerste reactie zal het ° groene’
woordige sta-

denken (in zijn tegen
dium) ertoe neigen alle vierde Marx-

iaanse stellingen OVer de ‘machine-
rie op zich’ als juist te aanvaarden,
maar de opstelling van Marx, dieeen
‘positieve’ opstellingist.0.V. de ‘ma-
chinerie op zich’, verwerpen. Want
omdat het ‘groene’ denken het niet
cens kanzijn methetstrevennaar een
‘overwinning van de mens over de
natuurkracht’ moet het ook het stre-
ven afkeuren naar de van zo’n over-
winning verhoopte voordelen voor
de mens, zoals verkorting van de
werktijd, verlichting van de arbeid
en verrijking van de producenten.
Zelfs worden dergelijke streefdoe-
len door het ‘groene’ denken vaak
aangeduid als de motieven voor een
Ve'ertrpclijk streven naar een ‘over-
winning van de mens op de natuur-
kraf:ht’ door middel van de ‘machi-
nerie’.
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te verkrijgen, zodanig dat het zjis
twijfelachtig is of men in dit verbagy

kan spreken van een Overwinning
van ‘dé mens’ over de natuurkrach
Want de verkorting van de werkiijd
en de verlichting van het werk door
middel van de aangewende machinc-
rie treedt in feite (bij ons zowel alsin
de ‘derde wereld”) voomamelijk op
onder de vorm van geworne werk-
loosheid (terwijl diegenen die steeds
tewerkgesteld zijn min of meer even
lang en even intens moeten werken), #
en de vermeerdering van d¢ rijkdon %
van ‘de’ producenten onder de vort
van een vermeerderde rijkdom voor
enkelen en de gelijktijdige ° erpat-
pering van een groeiende massé
dere mensen. Zou dit dan toch 108
aan iets anders te wijten zijn dan 328
de aanwending van de ‘machinen®
op zich”, b.v. toch aan haar = .
listische aanwending’? Moet ¢®
aanvankelijk verworpen® erse
sen de uitwerkingen vat het:
den van de ‘machineric °F
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jtalistische aanwending

an een kap 9
vi enomenworden? Enzou

ervan heroP &

‘kapitalistisc
machineri€ n0g
zijnvoorhet ‘groene’ denken, omdat

ze ‘de mens’ - sommige mensen -
minderlijkt té verrijken ten laste van
de natuur, maar eerder ten laste van

andere mensen’?

eerder aanvaardbaar

Onder die omstandigheden zou men
wellicht kunnen bijdragen tot meer
duidelijkheid van het ‘groene’ den-
ren door de aangehaalde stellingen
van Marx eens grondig opnieuw te
onderzoeken, wat ik in het volgende
van plan ben te doen. Het resultaat
van dit onderzoek zal zijn:

1. dat het ‘groene’ denken wel dege-

lijk gelijk heeft wannecr het geen

mogelijk verschil wil zien tussen de

uitwerkingenvande machinerie naar-
gelang haar ‘kapitalistische’ of eni-
ge ‘andere aanwending’.

2: dat dit denken zich evenzeer Ver-
gist als Marx zich vergist heeft wan-
neer het meent dat het ‘dé mens’ is
die zijn ‘rijkdom vermeerdert’ oot
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zijn ‘ov et
erwinning \
tuurkracht’ g over de na-

?m(!ll::ﬂ:n: de stellingen van Marx,
el lker c!'nzclf, wellicht een dui-
2k ecrlsrtlzwht kunnen verschaffen
e ‘e en voornaamste oorzaak
5 m.lheuproblemen’:nl. niet

onomische ‘groei’ ‘op zich’
maar de stelselmatige aanwendin’
Val:l steeds meer ‘machinerie’ met algs
emg.doel de produktiviteit (van de
arbeid) te verhogen.

lgne van de vragen waarvoor we ons
hoor Mar.)f’ beweringen geplaatst zien
oren blijkbaar samen in €€n reeks
enzijn inderdaad gewoon niet afzon-
de.rh]k te bespreken: nl. of de ‘ma-
chinerie op zich beschouwd’, of naar-
gelang de manier waarop ze wordt
aangew end, de arbeidstijd verkort of
niet (of zelfs ‘de arbeidsdag ver-
1e.ngt’), of ze de arbeid zelf verlicht of
niet (of zelfs ‘haar intensiteit ver-
hoogt’), enof ze de producenten ver-

Spr@kl Marx wel meestal over ‘pro-
d\'ﬂ.m'ckracht‘. De navolgende defi-
nitic is echter duidelijk genoeg: ‘On-
der een verhoging van de produktie-
kracht van de arbeid verstaan we hier
heel algemeen een wijziging van het
arbeidsproces waardoor de maat-
schappelijk vereiste arbeidstijd voor
de produktie van een of ander koop-
waar wordt verkort en waardoor dus
een minder quantum arbeid het ver-
mogen verkrijgt een groter quantum
gebruikswaardete produceren’ (‘Das
Kapital’, 1, 1.c., p. 333).
Nu kan inderdaad van elke verho-
ging van de produktiviteit op twee
verschillende manieren gebruik ge-
maakt worden, onafhankelijk ervan
of nu één van die twee als ‘kapitalis-
tisch’ en de ander als een ‘andere’
dan kapitalistische kan of moet be-
stempeld worden. De verhoging van
de produktiviteit dank zij de aan-
wending van én of andere machine-
rie kan namelijk ofwel gebruiktwor-

rijkt of niet (of zelfs verpaupert). De

vraag of de machinerie op zich, of

naargelang haar aanwending, ‘een

overwinning van de mens over de
natuurkracht’ betekent of integen-
deel neerkomt op een ‘onderwerping
van de mens aan de natuurkracht’
wordt best in het licht van het ant-
woord opdedrie eerstgenoemde vra-
gen achterna besproken.

Marx heeft het hier Kklaarblijkelijk
uitsluitend over een ‘machinerie die
ertoe kan dienen, en moet dienen, de
produktiviteit van de arbeid te ver-
hogen, en dit door te steunen op één
of andere ° natuurkracht” (W ellicht
bestaan er machines die, althans Op
de eerste plaats, VOO~ een ander doel
dienen, €n ook machines die nauwe-
lijks op een ‘patuurkracht’ lijken t.e
steunen, zoals b.v. het rijwiel; enerl
ook een verhoging v :
viteit mogelijk die maar heel weinig
steunt op ecn ‘machinerie’, b-V- de
roduktiewijze van de ‘ma.m{fa.c—’
tuur’). In plaats van ‘produktwnelt
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an de produkti-
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den om de omvang van de produklic

te handhaven met verminderde ar-
beidstijd (b.v.met mindcrwcrkkrach—
ten). Ofwel kan die verhoging van de
produklivilei( gebruikt wordcn‘om
de omvang van de produktie uit te
breiden mits handhaving van een On-
veranderde inzet van arbeidstijd (na-
tuur]ijkzijnertussenoplossingen mo-
gelijk). We zullen de gevolgen rnc.)e-
ten overwegen voor de duur, de 11~
tensiteit en de beloning van dearbeid
in elk van die twee gevallen.

1.DUUR, INTENSITEIT EN BELO-
NING VAN DE ARBEID BIJ VER-
HOOGDE PRODUKTIVITEIT EN
ONGEWIZIGDE OMVANG VAN
DE PRODUKTIE

Van een (door middel van machine-
rie) verhoogde produktiviteit kan ge-
bruik gemaakt worden om met ver-
minderde arbeidstijd dezelfde, in
omvang onveranderde produktie

natuurvert
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yoort 1€ prengen-

.+ gebeurt, wordt
> fwaarddt gebeurt,
InccnbLGHJ ij indcrdaadvcr-
ook de som van alle
teed 10 de gehele sa-
indert met hetzelfde

eving vermi AL
e - erk wordt in ieder

aantal); €0 het W ] 1ec
geval )in die mate verlicht waarnn

. 4 verlicht wordt wanneer
de duur ervan wordt ingekort.

Toch kan di€ verkorting van de ar-

peidstijd en die verlichting van de

arbeid (in het peschouwde geval) op

geen andere manier plaatsvmden dan
door het ontslaan van enkele van de
tevoren tewerkgestelden; of even-
tueel door €en verkorting van de
werkdag VOOl allen, in welk geval
echter ook de lonen in dezelfde ver-
houding moeten verminderd worden.
In het normaal geval - het geval van
ontslag - zullen povendien de over-
blijvende arbeiders even lang moe-
ten werken als tevoren €1 dus, in dit

opzicht, even intens.

Want deaangeschafte machines moe-
ten betaald worden, €nt gedurende de
periode waarin de machinerie zal
‘meegaan’ zullen ten minste even-
veel loonkosten moeten ingespaard
worden als de kosten gedaan voor die
machinerie (precies evenveel, in het
meest gunstige geval voor de arbei-
ders). Anders ware de aanschaffing
van die machinerie zinloos of bete-
kende ronduit een verlies. -Er moe-
ten zelfs nog meer loonkosten wor-
den ingespaard; want ook de energie
die de machines verbruiken zal moe-
ten betaald worden; en indien de ma-
chinerie aangeschaft werd op krediet
moeten ook nog de intresten betaald
worden aan de kredietverlener.
Erisslechts één speciaal geval denk-
b'flar: wanneer de machinerie zoda-
nig weinig kost dat de omvang van
de produktie kan gehandhaafd blij-
ven zelfs wanneer nog meer arbeids-
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de bijkomende kosten) te betalen
Net in dit geval kunnen de uurlonen
van de overblijvende werkkrachien
verhoogd worden, Op voorwaard
echter dat bedoelde insparing var

arbeidstijd enloonkosten plaatsvind
onder de vorm van ontslagen var
andere arbeiders, dus ten koste van

deze laatsten.

Zeker, als de produktie in dezelide

?

omvang gehandhaafd blijft alste
ren zal ook de tegenwaarde die (¢

de verkoop) ervoor verkregen wordl
dezelfde blijven (ze z2l yerminderen
als door ons bedrijf prijsvermince

ringen zouden toegestaan Wort:

Een deel van die yerkregen (€27

waarde komt nu echter terecht
handenvande machineconstric
de energieproducenten €t de
ken. Toch kunnen allensamen
voor hen meest gunstig geval, €
maar evenveel loon krijgen &°
kosten werden ingespaard "
drijf dat de machinerie heet
bruik genomen. Want noree
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machinerie 1ager moeten zijn dan de
Joonkosten die daardoor kunnen uit-
gespaard worden. Anders kwam het
invoerenvanzo’n machinerie op een
verlies neer.

Opnieuw is er echter één speciaal
geval mogelijk, dat zelfs het normaal
geval kan zijn: hoewel de machine-
constructeurs, de energieproducen-
ten en de bankbedienden samen (in
het voor hen meest gunstige geval)
enkel evenveel loon kunnen ontvan-
genals erloonkosten igespaard wor-
den in het bedrijf dat de machinerie
in gebruik neemt, is het toch moge-
lifk, en zelfs waarschijnlijk, dat ze
allemaal samen minder talrijk zijn
dan de arbeiders die in bedoeld be-
drijf ontslagen worden. Dan kan ie-
der van hen meer verdienen, 00K
meerdande overgebleven tewerkge-
stelden in dat bedrijf, om de eenvou-
dl“ge reden dat een gelijke loonsom
bijde eerste groep kan verdeeld wor-
den onder een geringer aantal arbei-
ders enbedienden. Opnieuw gebeurt

G'Ch\er Z0’n ‘vermee
rijkdom van de
Producemel\» e

rdering van de

nk(elerste £roep van)

L ‘ el ten koste

b va
rbeiders in het bedrijf dat de mal::l(:ie

nerie i

e hil:voert, voornamelijk van deze

o= T ont'slagen worden maar ook
€ze die tewerkgesteld blijven

Een extree
geval waremh:tog:)liezl:d V'OOI s
kunnendatvoorde etg1ergi: ::)3 o
bijna helemaal geen arbeidp o
B : skrachten
gzijn. Nietteminzoude ‘energie-
?roducent’, zonder eigenlijk iets te
dproduceren’, zeer voordelig kunnen
eelhebben aan de tegenwaarde ver-
kregen doorhetbedrijf dat de machi-
nerie aanwendt voor zijn produktie;
want die machinerie kan niet werker’l
zonder de nodige energie. Schijn-
baar zou dan de ‘energieproducent’
zonder eigenlijk te ‘werken’, zich
verrijken, enkel door de uitbuiting
van een ‘natuurkracht’. In feite ech-
ter werd reeds aangetoond dat 0ok hij
zich enkel verrijkt ten koste van an-
deren: van de arbeiders in het bedrijf
dat de machinerie aanwendt (zowel
de ontslagenen als degenen die nog
tewerkgesteld zijn), vande machine-
constructeurs en de bankmensen.

Nu zou ‘men’ in de (drie besproken)
gevallen waarin enkele producenten
(de niet ontslagen arbeiders in het
gemechanis eerd bedrijf, de machine-
constructeurs, de energieproducen-
ten, de banken) hun rijkdom kunnen
vermeerderen ten koste van anderen,
dit, uitnaamvaneen gelijkheidsprin—
cipe, kunnen beletten, door b.v. g¢-
lijke uurlonen voor iedereen op t€

n energieproducem te

leggen of ee t
onteigenen. Het gevolg van dergelij-
e echter geen €N~

ke maatregelen war !
kele vermeerdering van de rijkdom
van eenderwelke producent. Hetzou
allemaal evenzo blijven als vc‘Sér fle
invoering van denieuwe® machinene,

afgezien van
hen die moeten ©
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de verpaupering van
ntslagen worden

(::nh:il]r 'c)anwt:.nding zinvol te ma-
niet. 2 :‘amen ook deze ontslagen
. .at, moeten zelfs, om de
machinerie te kunnen betalen, de lo-
I\\,:‘, %lobaal gez?en dan (ten gevolge
e e .toe})a551ng van het gelijk-
principe), verlaagd worden
evenredig met de vermindering vat’\
de totale arbeidstijd. Want we gin-
gen ervan uit dat de omvang van de
produktie in het bedrijf (of de bedrij-
ven) die de machinerie in gebruik
neemt (of nemen) niet vermeerderd
wordt, zodat ook de daarvoor verkre-
gen tegenwaarde niet zal toenemen.

Ons resultaat is dat, althans in het tot
nog toe besproken geval, een verrij-
king van producenten (van sommige
producenten) dank zij een verhoog-
de produktiviteit (door middel van
een machinerie die gebruik maakt
van een natuurkracht) enkel moge-
lijkis ten koste van andere producen-
ten, voornamelijk van hen die een

9
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verkorting van hun werktijd en €€l

ichting van hun werk (dank Z1J de
| ondervinden on-
d, van

verl
machinerie) enke
der de vorm van werklooshei
de overbodigheid van hun werk-

kracht.

2.DUUR, INTENSITEIT EN BE-
LONING VAN DE ARBEID BLJ
VERHOOGDE PRODUKTIVI-
TEIT EN UITGEBREIDE OM-
VANG VAN DE PRODUKTIE

Van een (door middel van machine-
rie) verhoogde produktiviteit kan
gebruik gemaakt worden om met 01~
verminderde arbeidstijd een produk-
tie van groterc omvang voortie bren-
gen.

In een bedrijf waar dat gebeurt wordt
de arbeidstijd niet verminderd (en
evenmin de som van alle werkurenin
de gehele samenleving); en het werk
wordt tenminste onder dit opzicht
ook niet verlicht (Een verlichting
van de nodige handgrepen kan ook
leiden tot een opgedreventempo vande
arbeid om ook op die manier deomvang
van de produktie te vergroten).

i——

Ook de lonen (alsmcdgdc totale 1003-
kosten van het pedrijf, nog stee 3
verdeeld onder hetzel'fde aantal ar-
peiders) kunnel in dit geval even
hoog blijven ze kunnen, en z\x;}rlen
waarschijnlijk. zelfs st‘xjgen. ax'lt
de machineri€, de energiekosten (die
in onderhavig geval fel zullen op-
Jopen) ende intresten moeten we]‘f’
waar in dit geval poven de (ongewlj-
zigde) loonkosten op befzjlald WOr-
den: toch moeten deze bijkomende
kosten in dit geval kunnen betaald
worden door de afzet (de verkoop)
van de vermeerderde produktie. Op
zijn minst moeten dank zij de afzet
van deze vermeerderde produktie de
machineconstructeurs, de energie-
producenten €1l de banken kunnen
betaald worden; want de gehele ope-
ratie ware zinloos indien de vermeer-
derde afzet niet nog meer zou 0p-
brengen dan deze bijkomende pro-
duktiekosten. In dit geval kunnen de
lonen van de arbeiders in het bedrijf
dat gebruik maakt van de machinerie

inderdaad verhoogd worden.

Daarbij is echter vooropgesteld dat
het bedrijf daadwerkelijk erin slaagt
zijn vermeerderde produktie te ver-
kopen. En als er niet op wonderbare
wijze bij de mensen die belang stel-
len in het soort produkten waarover
het gaat, enige nieuwe koopkracht
ontstaat, zal die afzet van de vermeer-
derde produktie enkel mogelijk zijn
doordat ons bedrijf zijn ‘marktaan-
deel’ vergroot, en dit enkel doordat
ons bedrijf in een concurrentiestrijd
zijn concurrenten van de markt ver-
drijft en liefst helemaal ruineert.
Daarom zal ons bedrijf ook tijdelijk
de prijs van zijn produkten moeten
verlagen, waarvoor ook een tijdelij-
ke loonsverlaging in dit bedrijf kan
vereist zijn. Tijdelijk kan door der-
gelijke prijsverlagingen ook enkele
bijkomende koopkracht worden ge-
S?.hapen. Indien het bedrijf dat door
4 nieuwe machinerie zijn produk-
tiviteit verhoogt en zijn produktie
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1. Bij de gedeeltelijk of volledig over-
wonnene concurrentie moeten werk-

of allen. Op zijn minst moet bij &
concurrenten de werktijd - zond
loonsverhoging - worden verieni:
de intensiteit van het werk w¢
opgedreven en het loonpeil verlazz:

groter zijn naarmaie hun produkii
teit was in verhouding totde proc=®
tiviteit van het bedrijf dat de 2=
machinerie heeft ingevoerd.;f mo-
gelijke loonsverhogingen bij b1
drijf dat het in de cono:~-'jc‘:}ff~ :
heeft gehaald (alsmede bij &
chineconstructeurs, de €B¢TE"
ducenten en de banken wa3 =
afhankelijk is) gaan dus voliess
koste van een loonverlics bij ¢
beiders in de overwonnca bec
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structeurs €1l energieproducenten dat
yoor de machinerie en haar aan-
wending moet betaald worden, bij
cen gelijk Joonpeil, even groot was
s het aantal arbeiders dat bij de
concurrerende bedrijvenzou moeten
worden ontslagen.

7. Indien het bedrijf dat door middel
van nieuwe machinerie zijn produk-
fiviteit heeft verhoogd, het in de
concurrentiestrijd heeft gehaald, zal
het nu voor zijn vermeerderde pro-
duktie een tegenwaarde ontvangen
die tevoren - als tegenwaarde vOOT
¢en even omvangrijke produktie -
verdeeld werd over meerdere - even-
tueel over alle - bedrijven waarmede
het in een concurrentiestrijd stond;
ons bedrijf moet die verkregen te-
genwaarde enkel delen met de con-
structeurs van zijn machinerie, met
d? producenten van de nodige ener-
gicen met de banken. Dit is de enige
b0 van een vermeerdering van de
fjkdom van de producenten - in dit

————

e

bedrijf (Deze verri

ducenten in dit b Jking van de pro-

nen plaatsvinden irg.f""“ niet kun-
; ndien de ruily
oet

Z0u bepaald w
: orden d e
produktlekoslcn, zoals Ma(:xoz'xcd;
,gTiS(;gkiiT(C( zonder dit principe oenl
Clljk afte breken e Tafe]
ntochinh
Vervolg verder aan te wenden (1) -

e o
paazlfl lsjit]}g;\ndda(:odre fr:;xii'll\(zoet Z0u be-
kosten is missch‘g e

! 1en ontstaan door
he.t feitdatde verhoogde produktivi-
teit van een leverancier inderdaad
voor de leverancier van de tegen-
vs{jaa.rde geen verschil maakt; de ver-
rijking van het bedrijf dat zijn
produktiviteit heeft kunnen verho-
gen betekent voor hen, de leveran-
ciers van de tegenwaarde, tenminste
onmiddellijk, geen verlies, hoewel
ze nu het produkt van een onvermin-
derde arbeidstijd moeten inruilen te-
gen het produkt van een bedrijf waar
de arbeidstijd, vereist om dezelfde
omvang van produktie voort te bren-
gen, verminderd is)

Nu werd bij de voorafgaande over-

wegingen vooropgesteld dat naar

aanleiding van de aanwending van
een machinerie voor een verhoging
van de produktiviteiten een vermeer-

dering van de omvang van de pro-
duktie nergens een nieuwe koop-
kracht zou kunnen ontstaan. Meestal
wordt gewoon het tegenovergestelde
vooropgesteld, nl. dat bij die ge.:le-
genheid wel ergens vandaan cenl nieu-
we koopkracht Zou ontstaan, zonder
dat dat ooit aangetoond wordt. Niet-
temin moge 0Onze veronderstelling
hier even op proef gesteld worden.

Men zou eigenlijk enkel kunnenstel-
len dat een nieuwe koopkrtht Zou
moeten ontstaan bij de machinecon-
structeurs,de energie
de banken waarop ‘o
peroep moet doen.
kracht moest dan echte
pekostigd worden
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\;‘an hun pfoduk\cn of ‘diensten’ door
Cl.bcd‘ru[ dat een nieuwe machi-
nerie wil invoeren. Dat zou dan ech-
‘dcf ncfll'kf)mc-n op de absurditeit dat
it bedrijf zich des te minder zou
moeten toeleggen op een concurren-
tiestrijd om zijn vermeerderde pro-
duktie af te zetten, hoe meer het voor
df:. aax}schaf en de aanwending van
Z1jn nieuwe machinerie zou moeten
betalen. Eventueel zouden de machi-
nebouwers, de energieproducenten
en de banken wel de volledige winst
naar zich toe kunnen trekken die be-
doeld bedrijf zou realiseren - maar
waardoor zou het die winst kunnen
realiseren indien niet door een met
succes bekroonde concurrentiestrijd?
Enkel op de volgende manier ont-
staat er een soort ‘nieuwe’ koop-
kracht. Als ‘ons’ bedrijf het in de
concurrentieslag heeft gehaald zal
het nu een aanzienlijk groter gedeel-
te van de tegenwaarde voor de totale
productie (in de desbetreffende sec-

tor) kunnen binnenrijven dan tevo-
ren. Voordien werd die tegenwaarde
verdeeld onder alle met elkaar con-
currende bedrijven met hun lagere
produktiviteit en bijgevolg veel tal-
rijkerearbeiders. Weliswaarzal ‘ons’
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bedrijf dit groteraandeel in de tegen-
waarde op zijn beurt moeten delen
met de machineconstructeurs, de
energieproducenten en de banken
zonder dewelke het de nieuwe ma-
chinerie niet kon aanschaffen en niet
kan aanwenden. Maar die machine-
constructeurs, energieproducentenen
bankmensen moeten ook minder tal-
rijk zijn dan de arbeiders die moetgn
ontslagen worden bij de concurrentic
van ‘ons’ bedrijf, net zoals het totaal
aantal arbeiders benodigd om een
even omvangrijke produktie voort te
brengen lager moet zijn dan tevoren.
Op die manier concentreert zich de-
zelfde totale koopkracht die tevoren
onder meer mensen verdeeld was, nu
in de handen van een geringer aantal
producenten. Eens te meer wordt hier-
bij de enige mogelijke bron van een
‘vermeerdering van de rijkdom van
de producenten’ - van enkelen onder
hen ten koste van vele anderen -
zichtbaar.

Toch komt hierbij nog een ander feit
naar voren. Doordat nu sommige ar-
beiders veel meer, anderen minder
en nog anderen helemaal geen loon
meerontvangen, wordt het mogelijk,
en zelfs noodzakelijk één en hetzelf-
de produkt - met enige tijdsafstand -
herhaaldelijk aan één en dezelfde
persoonte verkopen. Anders gezegd,
terwijl tevoren een aantal stuks van
een bepaald produkt (b.v. een broek)
verkocht werd aan eenongeveer even
groot aantal verbruikers, wordt nu
aan een minder groot aantal verbrui-
kers hetzelfde aantal stuks van dit
produkt verkocht. Door deze wordt
het produkt (b.v. de broek) niet lan-
ger gebruikt en verbruikt totdat het
onbruikbaar wordt, maar voortijd is
vervangen, of het bezit ervan node-
loos vermenigvuldigd. Er ontstaat
eenzinloze luxe, of het wegwerppro-
dukt. Zo’ntoenemende produktie van
wegwerpprodukten is echter onge-
twijfeld één van de belangrijkste
~oorzaken van onze ‘milieu-

——
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hoewel niet, zoals we

en’ L
penoa eest belangrij-

nog zullen zien, de m
ke.

i het nu
Ons resultaat 18, ook \./'oor
besproken geval, letterlijk hetzelfde
als in het ander, tevoren besproken

geval.

Kan of moet men nu één van de twee

verschillende aanwendingen vaneen
machinerie die geschikt is om de
produktiviteit te verhogen, nl. de-
zelfde omvang van de produktie
handhaven met verminderde werku-
ren of met een onverminderd aantal
werkuren de omvang van de produk-
tieopdrijven, een ‘kapitalistische’ of
een ‘andere aanwending’ van de
machinerie noemen? Marx zou zeker
eerderdetweede vandeze aanwendin-
gen beschouwen als de ‘kapitalisti-
sche aanwending’ van zo’n machi-
nerie. Toch maakt het eigenlijk, zo-
als aangetoond, geen enkel verschil.
Of zou er in elk 'van de twee hierbo-
ven besproken gevallen nog sprake
kunnen zijn van twee verschillende
vormen van aanwending, een kapita-
listische of een andere? Nog het meest
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3.MENS, MACHINERIE Ey
TUURKRACHT
Is het nu waar of niet dat ‘de Mmachi.
nerieopzichbeschouwd’,ZoalsMarx
stelde, ‘eenoverwinning van de hens
over de nat.uufkracht betekem, e
wel ze kapitalistisch toegepast, hery
aan die natuurkracht onderwerptv?
‘We hebben gezien dat een machine-
rie die ertoe geschikt is en er ook toe
aangewend wordt de produktivitejt
van de arbeid te verhogen, hoe dap
ook de werktijd verkort en de arbeid
zelf verlicht, hoewel die inkorting
van de werktijd en verlichting vande
arbeid de vorm kan aannemen (en
gemakkelijk zal aannemen) van ge-
wone werkloosheid: doorde produk-
tiviteit op te drijven ontlast de ma-
chinerie de menselijke arbeidskracht
(ze vermindert de som van alle wer-
kuren gepresteerd door alle werk-
krachten samen genomen). En dit is
enkel mogelijk doordat met behulp
van de machinerie de belasting van
de menselijke arbeidskracht (gedeel-
telijk) wordt overgedragen Op de
natuurkracht, of m.a.w. doordat .een
belasting van menselijke arbeids-
kracht wordt vervangen door €1
meerbelasting van de natuurkryacht‘
Aldus rechtgezet, bevat Marx’ 0p-
merking een impliciet uitgesprok{y::rf
inzicht van het grootste belang. Hij
wilde wel enkel pleiten véér.c'ie 33“
wending van zoveel mogelijk ™"
chinerie om de produktivitenyvan 5
arbeid te verhogen, omdatzo I dﬂ
wending van machinerie (altha™ ™
zich beschouwd”) ‘een overwint =
van de mens over de natuurkrc®
betekende. In feite kunnen W€

zij

B g &8 K
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| begrijpen wanneer

1 enke >
s | inzicht uit puren dat het
! Lo ol g M
qot he c deze aanwending is van
P,gci“s ot machineric om de pro-

(et o van de arbeid te verhogen
ki 1o eerste plaats en steeds
gt We OPatuurkfacht belasten. Men-

e’ ,bcidskrach‘ wordt vervan-
sflﬂr 4cnergi6,, verbruikt door
g ° chinerie: En we weten in-
o & o niemand betwisthetnog,

ﬂ‘idde]e’ er ;ewinning, het energie-
de energieomzetting (van
indeandere, b.v. van kern-
rgie in warmte, van warmte in
efwetische energie en van’ deze in
i (rische stroom) en het energie-
e]e;ruik (met de bijhorende afval-
v:;dukf'.e) de hoofdoorzaak vormen
aneen steeds verdergaande aantas-
1s ‘leefmilieu’. Zonder het
merken heeft Marx begre-
on dan vele ‘ecologisten’ waar we
de cerste en yoornaamste oorzaak
4anonze ‘milieuproblemen’ moeten
soeken. Dit inzicht is weinig ‘specta-
culair’; het is van het soort inzichten
waarmede iedereen, eens dat ze uit-
gesproken. Zijn, onmiddellijk - en
soms al te gemakkelijk - instemt (2).

s
éénvo

(ing vano

Maar in principevragen gaat het er
niet om één of ander tot nog toe
volstrekt onbekend ‘feit’ of ‘factor’
(¢ ‘ontdekken’, maar na te gaan wélk
gegeven ‘het éérste (is) waar van-
daan iets is, ontstaan of begrepen
\‘wo.rdt’ (Aristoteles’ definitie van een

principe”).
Nochtans is de beschrijving vanzo’n
verplaatsing van de produktiekracht
van menselijke arbeidskracht naar
laluurkracht als een ‘overwinning’
Vfi'nde-mens over de natuurkracht op
i‘in minst misleidend. Want een toe-
mende belasting van de natuur-
ne;::iid?lor middel van een machi-
bﬁtekeni 62 prf)d\{ktivi.teit verhoogt,
%meplaatskam?len niet ze?lfs opde
Tuegy afhan, a.t. demens’ zichsteeds
kelijk maakt van de na-

tuy
kracht, terwijl nij tegelijk de

e Y

‘andere’ aanwending ervanzou gaan.

Hierbij valt wel het volgende op te
merken. Natuurlijk hebben de men-
sen steeds, zolang de mensheid be-
staat, en niet minder dan pandaberen
en andere dieren en zelfs de planten,
de natuurkracht belast en waren ze
voor hun overleven afhankelijk van
de natuur en haar draagkracht. Toch
hebben de mensen sinds de agricul-
turele revolutie, 0 'n 8000 jaar gele-
den, deze situatie beantwoord door

te beginnen ernstig te werken: door
niet langer enkel vruchten te verza-
melen, maar zelfs landbouw te. b(;:-
drijven; door nict enkel hout uit we
bossen te halen, maar zelf bosbou

te bedrijven; door niet énkel dieren te
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o W warmte (En-
de mijnbouw vormde er v(anaf
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74
zlcj):]\de;:snt; 22‘)(0;.8‘(’1 cen zc.ke.re uit-
ende aanwen(iinm ’s e ity
chine echter, de ¢ ﬁr\;def:\gi(’fnitf)omlma-
i zoals ze
Sy e mog g £
eeuw, bedrijftd VSIS, VAR CeliEg
Soon, i ‘:0 Fmens inderdaad een
aarde’ Wellin;:e T
feite e'noe cdt i Caah s
toegenomeng ;Yolngen, ity
te nemen tot een g o '}?‘m toevhfcht
e oy }:‘ efgel_ljkg machine-

) et dan in ieder geval
geen ‘overwinning’ maar eerder een
faillietverklaring, een wanhoops-
daad, een nederlaag.

Marx’ beschrijving van de aanwen-
ding van de ‘machinerie op zich’ als
een ‘overwinning van de mens over
de natuurkracht’ moet echter nog om
een tweede belangrijke reden als op
zijn minst misleidend beschouwd
worden. Marx’ had bij deze formule-
ring natuurlijk het vermeend feit voor
het oog dat de ‘machinerie op zich’
niet enkel de werktijd verkort en de
arbeid verlicht, maar voornamelijk
ook ‘de rijkdom van de producent
vermeerdert’. Datis ongetwijfeld een
voorstelling die tot op heden velen
met Marx zullen delen, ofzenuvoor-
standers of (zoals de ‘ecologisten’)
tegenstanders van zo’n (vermeende)
verrijking van ‘de mens’ ten koste
van de natuurkracht zijn. Wij hebben
echter gezien dat de aanwending van
een machinerie ‘0p zich’ geenszins
volstaat om ‘de rijkdom van de pro-
ducenten te vermeerderen’, en dat
zich slechts enkele vande producen-
ten, door zichvan zo’n machinerie t€
bedienen, kunnen verrijken tenkoste
van (talrijke) anderen. De machine-
rie is enkel een wapen waarmede z1)
die zich ermede uitrusten een
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BESLUITEN, EN GEVOLG-

TREKKINGEN VOOR EEN

‘GROENE STRATEGIE’

1. De voomaamste corzaak van de

stische aanwen “.1_;' vande
is waarmede
kun-
_ten koste van an-

achi
macial-

aantasting v anons ‘leef-
milicu’ ende dreigende Vv ernietiging
van onze ofwereld is niet de kwan-
titatieve a:o-\omm he ‘groei’ op zich,
maar een produktiew ijze die door
aarvoor L.t‘\uhlkk

tocnemende

ﬁ'.ié.u&\ van een d
machinerie op Je cerste plaats tracht
de ‘pro 3 men van de arbeid’
‘ er op te drijven (Het is
vraag of op die manier
'tck groel wordt
jet de gepubliceser-
enkel slaan op een
ruik van energie €n
een Iocm‘mcnde produktie - en
Juggere vervanging - van
\\-:‘gwerpprodukten
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inerie die ervoor dient de
-_:rodu\zi\‘i:-cix te verhogen, kan niet
erken dan ten laste van de

natuur (ofons l‘emnhcu omdatze
:‘mu 1g van me nselijke arbeids-
verdraagt op een natuur-
racht. L\h kan zo'n machinerie
nooit ‘de mens’ verrijken, maarv ormt
ze enkel cen middel (bijna een wa-
pen) \\'.L."”’Lc‘dc‘ sommige producen-
iie ervan gebruik maken) hin
kunnen vermeerdercn t€n

koste van (een veruit groter aantal)

anderen die ter wille van de lagere
produktiviteit van hun arbeid in de
concurrentiestrijd het onderspit del-
ven en verpauperen. Deze anderen

»rden niet cens meer ‘uitgebuit” in
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dc klassicke (marxistische) beteke-
ais van het woord, maar gewoon uit-
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geschakeld, uitgesloten ep y,
tot een overbodige massa mer )
(4). Zo'n verrijking van QOTA,,:.W
producenten (of het nu arbeider -
ondememers of allebei zZijn) ten i .
te van anderen is vermoedelijk 5 -
een hoofdmotiefbij hetinv OL.)R:‘:(
bedoelde machinerie, of tenminge
zou men daartoe niet Overgaan ip
dien zo'n verrijking er niet vay :
kunnen verwacht worden.

<

3.0.mdat de aanwending van mack;
nerie ter verhoging van de prod-:;-:_
viteit leidt tot een toenemende ﬁ
centratie van rijkdom, of koopkr:
in de handen van sommigen I:A“é
plaats van een verdeling onderalle
brengt ze een toenemende ?r\_A :
van wegwerpprodukien met :'::
mede, wat ongetwijfeld de w
belangrijkste oorzaak vo
onze ‘milieuproblemen’.
De ‘strategie’ om dic tocnemende
verspreiding van wegwerpprodukiea
te bestrijden zal het meest o:m;‘;’e'.-
lijk actiegericht zijn. Mens
licubewust’ willenzijnm
besluiten of ertoe aangezel worken
geen wegw erpprodukten e kopea.
gebruiken en weg ¢ werpea hun
gebruiksvoorwerpenicd
of te laten herstellen - e :'3:;:5;'5
ambaxhtelukebednmg“c: 3as
moedigen - in plaals van Ze¥ poride-
rend te vervangen door pisuwe
doeltreffende rol zou hi
gebreide en volgehon
king kunnen spelen (

H

~m 2
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EEN NABESCHOUWING OVEE
VERDEDIGBARE EN “KAPITA
LISTISCHE' AANW ENDING
VAN MACHINERIE

Marx beschouwde het als &8
miteit’, ‘niet de kapitals
wending van de mach

hinee

strijden maar de mac hiney
een ‘stommiteit’ die # :
weieen‘Gmenc".cmds:h._

machineric alsook bet apeast>
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et €7 erkomen als een naief
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M oroordee] (Van die feiten
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o8 = peden =P voorhand, ‘a
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{, Br bestaan techniek.en, e‘n ook een
bijhorende machinerie, die geens-
s, of althans nietopde e'erste plaats,
outer voor €en verhoging van de
produktiviteit dienen, maar voOoT het
mogelijk maken van iets dat voor het
overleven van de mensen nodig, of
dthans nuttig is. De meesten van de
echnicken, met de bijhorende ma-
chinerie, die ons overgeleverd zijn
iit het voorindustrieel tijdperk en
waarvan we 00k nu nog grotendeels
gebruik maken, leveren er voorbeel-
den van.

2.Brbestaat ook een soort machine-
fie dat weliswaar ‘enkel” in dienst
Staat van een verhoging van de pro-
duktiviteit maar niettemin eigenlijk
topdeeerste plaats ervoor dient om
“eneens noodzakelijke of althans
“gnuttige ‘dingen’ mogelijk te ma-
@ die anders onder de gegeven
::;fwﬂarden nietzouden kunnen ge-
B¢rd worden. Daar waar b.v.
*Wiijpende schaarste aan arbeids-
chien heerst, kan een machinerie
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zich’ de arbeidstijd verkort). Of d::
waar een bepaalde taak zich stelt di:.
de d.raagkracht van elke menselijke
arbeidskracht zonder meer overslgj gt
k'fm €en machinerie de belasting van
die arbeidskracht verminderen zon-
de.r dat die verlichting van de arbeid
(zieMarx’ tweede stelling) eveneens
enkel kan leiden tot werkloosheid.
Weliswaar zal ook in deze beide ge-
vallen de aangewende machinerie
neerkomen Op een meerbelasting van
de natuurkracht en een grotere af-

ge‘val vVOoor
d te zorgen (zie

~ hankelijkheid van de mensen t.o.v.

de draagkracht van de natuur (zie
Marx’ derde stelling); toch kandatin
die gevallen onvermijdelijk zijn.
Voor bepaalde doeleinden kan uit-
eindelijk zelfs een concentratie van
rijkdom (een ‘accumulatie’) in de
handen van sommigen, ten nadele
van andere producenten en consu-
menten, gerechtvaardigd en zelfs
noodzakelijk zijn (zie Marx’ vierde
stelling), terwijl ook deze verrijking
van sommigen eveneens ten laste
van de natuurkracht zal gaan. Toch
moet men zich ervan bewust zijn dat
ook in deze verdedigbare gevallfzn de
aanwending van de machinene“op
zich hoe dan ook de bedenke_h]kﬁ
gevolgen met zich meebrengt die bij
Marx’ derde en vierde stelling ver-
meld werden; enevencens de nadeli-
ge gevolgen die bij Marx’ eerste en
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I\.Iu Zoumen wellicht als een ‘kapita-
hsu'sche’ aanwending van de machi-
mf:ne net deze moeten bestempelen
d}e onvoorwaardelijk elke machine-
ne in gebruik zal nemen indien ze
maar ervoor dient de produktiviteit
teverhogen; niet enkelin de beschre-
ven noodsituaties en zonder de on-
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:Jvecde stelling onderlijnd werden,
anneer het niet om noodsituaties

gaat zoals ze nu werden beschreven.

vermijdelijke overbelasting van de
natuurkracht en de verrijking van
sommigen tennadele van de meesten
hoe dan ook in beschouwing te ne-
men. Z6 gezien, zou men dan ook,
alhoewel in een andere zin, kunnen
vasthouden aan Marx’ idee niet ‘de
machinerie zelf’ te bestrijden maar
‘de kapitalistische aanwending’ er-
van.

Rudolf Boehm

(1) Intwee bijdragen, nl. ‘Geweld op
economisch vlak. Onderzoek naar de
oorzaken vande verarming’, Kritiek
19, voornamelijk p- 65-69, en Nog
scherper in ‘Ellende van d.e .weten-
schappelijke cultuur’, Kritiek 16
voornamelijk p- 107-10?, heeft Jo-
han Moyaert de hier uiteengezette
ideeén reeds veel concreter ont-
yvouwd, en vooral aangetoond da.t‘
Marx’ veronderstelling van een rul




